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Bratislavskej arcidiecézy

Ciel’: pomocou rozumu dokazat, Ze je logické verit v Boha a nie je
nerozumné verit v Boha

»,Nebesia rozpravaju o slave Boha a obloha hlasa dielo jeho ruk. Der driu o tom podava
spravu a noc noci to dava na znamost. Nie su to slova, nie je to re¢, ktora by sa nedala
poéut. Po celej zemi rozlieha sa ich hlas a ich slové aZ po konéiny sveta.“ (Z 19,2-5)

~Je Im predsa zjavné, ¢o mozno o Bohu vediet; Boh im to zjavil. Ved to, ¢o je v riom
neviditelné - jeho ve¢nu moc a boZstvo -, mozZno od stvorenia sveta rozumom poznavat’ zo
stvorenych veci.” (Rim 1, 19-20)

,On im povedal: ,Vly nechépavi a tarbavi srdcom uverit véetko, o hovorili proroci! Ci nemal
Mesias toto vSetko vytrpiet, a tak vojst’ do svojej slavy?“ A pocniuc od Mojzisa a vsetkych
Prorokov, vykladal im, ¢o sa nariho v celom Pisme vztahovalo.“ (Sk 24,25-27)

»,1omas, jeden z Dvanastich nazyvany Didymus, nebol s nimi, ked prisiel JeZis. Ostatni
ucenici mu hovorili: ,Videli sme Pana.“ Ale on im povedal: ,Ak neuvidim na jeho rukach stopy
po klincoch a nevlozim svoj prst do ran po klincoch a nevloZzim svoju ruku do jeho boku,
neuverim.” (Jn 20,24-25)

O osem dni boli jeho ucenici zasa vnutri a Tomas bol s nimi. Prisiel Jezi§, hoci dvere boli
zatvorené, stal si doprostred a povedal: ,Pokoj vam!®“ Potom povedal Tomasovi: ,VloZz sem
prst a pozri moje ruky! Vystri ruku a viloZz ju do méjho boku! A nebud neveriaci ale
veriaci!® Tomas mu odpovedal: ,Pan méj a Boh méj!“ Jezi§ mu povedal: ,,Uveril si, pretozZe si
ma videl. Blahoslaveni ti, ¢o nevideli, a uverili.“ (IJn 20,24-29)

,=UZ mnohi sa pokusili zaradom vyrozpravat’ udalosti, ktoré sa u néas stali, ako nam ich
odovzdali ti, ¢o ich od zaciatku sami videli a boli sluZzobnikmi slova. Preto som sa aj ja
rozhodol, Ze ti to, vzneSeny Teofil, po dékladnom preskumani vietkého od pociatku, verne
rad-radom opisem, aby si poznal spolahlivost uéenia, do ktorého ta zasvétili.“ (Lk 1,1-4)

,P0o svojom umuceni im poskytol mnoho dbékazov, Ze Zije, ked sa im Styridsat’ dni zjavoval a
hovoril o Bozom kralovstve.” (Sk 1,3)

,Ked’ sme teda Bozim pokolenim, nemame si mysliet, Ze boZstvo sa podoba zlatu, striebru
alebo kameriu, vytvoru ludského umenia a démyslu.“ (Sk 17,29)

,B0OZi hnev z neba sa zjavuje proti kazdej bezboZnosti a nepravosti ludi, ktori nepravostou
prekazaju pravde. Je im predsa zjavné, ¢o mozno o Bohu vediet; Boh im to zjavil. Ved' to,
¢o je v riom neviditelné - jeho veéni moc a boZstvo -, mozZno od stvorenia sveta rozumom
poznavat’ zo stvorenych veci; takze nemaju vyhovorky. Hoci Boha poznali, neoslavovali ho
ako Boha, ani mu nevzdavali vdaky; ale stratili sa vo svojich myS$lienkach a ich nerozumné
srdce sa zatemnilo. Hovorili, Ze st mudri, a stali sa hlupakmi. Slavu nesmrtelného Boha
zamenili za podoby zobrazujiuce smrtelného c¢loveka, vtaky, StvornozZce a plazy.” (Rim 1,18-
23)

»,Odovzdal som vam predovsetkym to, ¢o som aj ja prijal...“ (1Kor 15,3)

»,Odovzdal som vam predovsetkym to, ¢o som aj ja prijal: Ze Kristus zomrel za naSe hriechy
podla Pisem, Ze bol pochovany a Ze bol tretieho dria vzkrieseny podlfa Pisem, Ze sa zjavil
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Kéfasovi a potom Dvanastim. Potom sa zjavil viac ako pét'sto bratom naraz; vacSina z nich
Zije doteraz, niektori uz zosnuli. Potom sa zjavil Jakubovi a potom vdetkym apostolom s a
poslednému zo vSetkych, ako nedochbdéatu, zjavil sa aj mne.” (1Kor 15,3-7)

,Opytaj sa krasy zeme, opytaj sa krasy mora, opytaj sa krasy rozsireného a rozptyleného
vzduchu, opytaj sa krasy neba,... opytaj sa tychto veci. VSetky ti odpovedia: Pozri, aké sme
krasne! Ich krasa je ich vyznanim. Kto urobil tieto premenlivé krasy, ak nie nemenitefne
Krasny?“ (Sv. Augustin)

»ovata matka Cirkev vyznava a uci, ze Boha, ktory je poCiatkom a ciefom v8etkého, mozno
s istotou poznat zo stvorenych veci prirodzenym svetlom ludského rozumu.“ (KKC 36)
rézne odkazy na existenciu Boha:

ontologicky dékaz — z existencie pojmu Boha ako dokonalej bytosti

kozmologicky dokaz — Boh ako prvotna pric¢ina vSetkych veci

teleologicky dékaz — z Ucelnosti usporiadania sveta

dbékazy Tomasa Akvinského — 5 ciest

aposteriorne dékazy — Dbkaz z konsenzu ludstva a dokaz z existencie svedomia.

ak sa re$pektuju zaklady logiky a kritiky, tak vieme jednoznacne — bez zjavenia, iba pomocou
rozumu dokazat, Ze Boh existuje a je jeden.

vedci, ktori boli hlboko presvedCeni o existencii Boha

apostoli neboli lahkoverni naivni ludia, v Pisme su opisané ich pochybnosti hladanie,
dozrievanie...

mucenici, ktori polozili Zivot za vieru.

najvacsi problém dnes nie je dokazovanie existencie Boha. Vacsina fudi veri v existenciu
nie¢oho ¢o nas presahuje. Najvacsi problém je uverit, Ze Boh je nas Otec.

vysvetlit rozdiel medzi:

verit boha, Verim, Ze je nieCo, ¢o ma presahuje, neviem to zatial presne pomenovat, je to
vys8i princip.

verit' v Boha. Verim, Ze Boh je osoba.

verit Bohu

aké veci si mozes v Zivote overit? Co sa da dokazat?

vie$ dokéazat, Ze si dietatom svojich rodi¢ov? Co ked ta klamu? Co ked je test DNA len
vymysel? Co ked ten, o robi test DNA, fal$uje vysledky?

komu veri$ a pre¢o?

odkial vie§, Ze Boh existuje?

mas skusenost' s Bohom?

si schopny vnimat’ existenciu Boha vdaka dokonalosti a krase prirody?

poznas niekoho, kto je tak presvedéeny o existencii Boha, Ze je schopny kvéli tomu aj
riskovat?

poznas zivotny pribeh nejakého mucenika?

zakusil si uz, Ze Boh je tvojim milujucim Otcom?

ZALM 19
Nebesia rozpravaju o slave Boha
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a obloha hlasa dielo jeho ruk.
Den driu o tom podava spravu
a noc noci to dava na znamost.

Nie su to slova, nie je to rec,
ktora by sa nedala pocut.

Po celej zemi rozlieha sa ich hlas
a ich slova az po konciny sveta.

Tam hore vybudoval stan pre sinko

a ono z neho vychadza sta Zenich zo svojej komnaty
a raduje sa ako bezec pred velkymi pretekmi.

Na jednom Kkraji neba sa vynara

a ubera sa k druhému;

pred jeho Ziarou sa ni€ ukryt nemoze.

Zakon Panov je dokonaly, osviezuje dusu.

Svedectvo Panovo je hodnoverné, dava mudrost malickym.
Rozhodnutia Panove su spravne, potesuju srdce.
Prikazania Panove su jasné, osvecuju oci.

Bazen pred Panom je uprimna, trva naveky.
Vyroky Panove su pravdivé a vSetky spravodlivé.
VzacnejSie su nez zlato, nez velky drahokam,
sladSie su nez med, nez medové kvapky z plastu.

Tvoj sluzobnik sa v nich vzdelava;

ved kto ich zachovéava, dostane hojni odmenu.

Kto vSak vie o vSetkych svojich pobludeniach?

Ocist ma od chyb, ktoré si neuvedomujem,

a svojho sluZzobnika zachran od pychy, aby ma neovladala.
Tak budem bez Skvrny

a Cisty od velkého hriechu.

Nech sa ti pacia slova mojich ust
i rozjimanie méjho srdca pred tvojou tvarou.
Pane, ty si moja pomoc a mé;j vykupitel.

www.misiefilmom.sk — najdem si a pozriem svedectvo €loveka, ktory sa stretol/ma osobnu
skusenost’ s Bohom. Na dalSom stretnuti o tom porozpravam.

3- minutovy katechizmus/Preco sa ateisti mylia https://www.tvlux.sk/archiv/play/11109

3- minutovy katechizmus/Su nejaké protireCenia medzi vierou a vedou?

https://www.tvlux.sk/archiv/play/11060
3-minutovy katechizmus/Da sa existencia Boha dokazat
https://www.tvlux.sk/archiv/play/11043

3-minutovy katechizmus/ €o su zazraky https://www.tviux.sk/archiv/play/11044

Dalsie materialy na prehibenie témy

- Va&sinu veci vo svojom Zivote neviem dokazat. Verim autorite hovoriaceho, vlastnej

skusenosti, evidencii faktov, logickosti suvislosti.


http://www.misiefilmom.sk/
https://www.tvlux.sk/archiv/play/11109
https://www.tvlux.sk/archiv/play/11060
https://www.tvlux.sk/archiv/play/11043
https://www.tvlux.sk/archiv/play/11044

- Existenciu Boha nevieme dokazat, ale vieme poukazat' na to, Ze nie je nerozumné verit' v
Boha.

- Ani exaktné vedy nedokazuju svoje tvrdenia. Nie je to ani mozné, lebo by museli vyskusat
v8etky mozné varianty. Veda vytvori nejaku tedriu, ktora opisuje ako sa veci spravaju.
Cielom vedy potom nie je dokazat pravdivost tedrie, ale prave naopak. Vyvratit ju. Hfadat
kedy tedria nefunguje a pytat sa preco. Ak sa najde odpoved, posunulo sa poznanie v pred,
tedria sa spresni, alebo sa Uplne vyludi a hfada sa nova.

- Podobne je to pri vySetrovani. Ani tam nemame jednoznacné dbkazy, ale na zaklade
utrzkovitych informacii sa snazime dopatrat’ ako to vlastne bolo. Pracuje sa z réznymi
hypotézami a hlada sa ta najpravdepodobnejSia. Nakoniec sa prikloni k tej, ktora najlepSie
opisuje vSetko a su v nej najmensie protire€enia.

Daju sa veci dokazat? Dnes vSeobecne previlada presvedcenie, Ze prirodné vedy su Uplne
spolahlive, lebo oni vedia nie€o uplne jednoznacne dokazat. Preto sa vSetky ostatné vedy
— ako napriklad ekonomika, politolégia, socialne vedy, filozofia, teoldgia ... prirovnavaju k
tymto vedam a ich spolahlivost sa meria podla toho do akej miery st schopné dokazat
svoje tvrdenia. Samozrejme na zaklade tohto prirovnania mimoriadne zle vychadzaju
filozofia ale hlavne teoldgia, lebo ich predmetom badania su skuto€nosti, ktoré sa daju
najmenej empiricky overit.

Polozme si ale jednu otazku: Skuto¢ne dokazuju prirodné vedy svoje tvrdenia tak
presvedc&ivo a jednoznacne ako si to vaésina mysli?

Filozof Karl Popper tvrdi, Ze empiricka skisenost nemdze potvrdit platnost, alebo pravdivost
nejakej teorie, ale vie ju len falzifikovat. Keby sme chceli potvrdit pravdivost nejakej tedrie,
museli by sme overit €i plati vo v3etkych moznych pripadoch. Lenze tych pripadov moze
byt nekoneéno. To Zze mi dnes nejaky pokus vySiel eSte neznamena, ze musi vyjst aj zajtra.
Viem len predpokladat s ur€itou pravdepodobnostou, ale istotu nemame nikdy. Preto
uloha vedca nie je donekonecna robit pokusy, aby potvrdil, Ze to vzdy plati, ale hfadat tie
pripady, kedy to neplati. To je skuto&ny objav! Lebo tu sa mbze zacat opat Spekulovat.
Zatial to vzdy vySlo, a dostavil sa oakavany vysledok. No v tomto pripade nie. Pre¢o?
Toto je skuto&ne zaujimava otazka pre vedca, lebo ak sa podari odpovedat na tuto otazku,
tak sa poznanie posunulo dopredu. Objavilo sa nie€o nové.

Prirodné vedy teda pozoruju nejaké javy. SnaZia sa ich opisat’ ako funguju a vytvoria teériu.
Potom jav dalej sleduju a zaujima ich hlavne to, kedy sa nesprava podla opisanej teérie a
preCo. Vdaka vysvetleniu, sa mébZe tedria zdokonalovat, spresfiovat. Ak tych
nevysvetlitefnych odchyliek bude prili§ vela, tak sa Uplne upusti od tedrie a hfada sa nova.

Presne touto vedeckou metddou pracujeme aj pri skimani veci, ktoré sa tykaju Boha.
Pozorujeme javy (existenciu vesmiru, existenciu zivota, existenciu rozumovej bytosti a
podobne) a snazime sa ich opisat ako vznikli a ako funguju. M6zZu sa objavit rézne tedrie
- hmota je ve€na, vnikla nahodne, celé to vytvorili Martania, stvoril a riadi to Boh a podobne.
Pri porovnani v8etkych tychto tedrii nam vychadza, Ze existencia Stvoritefa najlepSie
opisuje kazdy z tychto javov, je v nej najmenej protire€eni a neprotire€i ani ludskej logike.

Spravme malé porovnanie:

Astronémovia pozoruju vo vesmire jav, ktory nazvu Cierna diera. LenZe t4 sa neda ani vidiet
ani zmerat'. |ba sa pozoruju nejaké javy na zaklade ktorych sa usudzuje, Ze to spdsobuje
prave existencia Ciernych dier. Plati teda, ze existencia Ciernych dier sa neda dokazat. Je
to tedria, ktora najlepsSie opisuje pozorované javy, ale Ciernu dieru vidiet nemozno. Predsa
0 jej existencii nepochybujeme.

Ked sa na existenciu Boha pozerame Cisto z vedeckého hladiska, plati presne to isté ako o
existencii Ciernych dier. Boha vidiet, merat a pozorovat exaktnymi metédami nemozno.
MoZno pozorovat iba javy, ktorych existenciu si nevieme inak vysvetlit iba pésobenim
Boha. Preto nie je vbbec nevedeckeé tvrdit, Ze Boh existuje.

Samozrejme my nie sme odkazany len na prirodné vedy, ale mame aj logiku a kritiku.
Aplikovanim tychto metéd méZzeme o Bohu povedat omnoho viac — to su tie dokazy
existencie Boha, ktoré vychadzaju z logického uvazovania.



